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Vorwort zur 3. Auflage

Bereits ein Jahr nach dem Erscheinen der vorliegenden Dogmatik war eine
zweite Auflage notwendig geworden, nach weiteren fiinf Jahren verfasse ich
nun das Vorwort zur dritten. Das Buch wurde ungewohnlich freundlich auf-
genommen — »fulminantes Werk« (Udo Tworuschka), ein »bewundernswerter
Entwurf« (Gerd Theifen), »im Rahmen der deutschsprachigen religionstheo-
logischen Debatte ein Grenzen sprengendes und neue Horizonte eréffnendes
Werk« (Reinhold Bernhardt). Es hat, wie mir zugetragen wird, Freunde gefun-
den auch auBerhalb Deutschlands, u.a. in Agypten und Japan, in Italien, in
Brasilien. Sein 6kumenischer Charakter wird von einem griechisch-orthodoxen
Kollegen gelobt, und ein spanischer Dominikaner bedauert, daf leider das Geld
fiir eine Ubersetzung ins Spanische fehle. Es lag nicht nur auf dem Schreibtisch
von Studierenden, sondern mit dem lebensbejahenden Orange seines Einbands
zum Beispiel auch auf dem Nachttisch an einem Klinikbett. Es gab Lesegrup-
pen, die sich iitber Monate hin mit ihm beschiftigten. Auf zahlreichen Pfarrkon-
venten und im Zusammenhang mit interreligiosen Tagungen wurde es dis-
kutiert; es diente als Urlaubslektiire und es erwies sich als hilfreich im
Religionsunterricht. In grofSer Dankbarkeit nehme ich dieses vielfiltige positive
Echo zur Kenntnis.

Natiirlich ergaben sich auch mancherlei Einwidnde und kritische Riickfragen.
Noch vor der Veréffentlichung des Manuskripts hatte ich mir selbst eine Rezen-
sion geschrieben, in der ich festhielt, was mir vertiefungsbediirftig schien und
von welcher Seite ich Widerspruch zu erwarten hitte. Da es sich, soweit ich
sche, tatsichlich um den weltweit ersten Versuch handelt, eine dogmatische
Gesamtdarstellung des christlichen Glaubens im Kontext der Weltreligionen
zu verantworten, wurde der Ansatz stirker wahrgenommen als die theolo-
gischen Einzelaussagen, die jedoch ebenfalls nicht selten neue Akzente setzen.
Eine Gastvorlesung an der Theologischen Fakultit der Universitit Basel (inzwi-
schen publiziert: Nichtchristliche Religionen im Kontext christlicher Dogma-
tik? Probleme und Perspektiven, in: ThZ 63 /2007, 79-96) gab mir Gelegenheit,
auf Anfragen in Stellungnahmen und Rezensionen zu reagieren.

Angesichts der seit dem 11. September 2001 verstirkt einsetzenden interreli-
giosen Debatten wurde von den Lesern und Leserinnen nicht immer erfaf3t, daf3
es mir in erster Linie nicht um einen Beitrag zum Dialog, sondern um ein tie-
feres Verstehen des christlichen Glaubens und damit um einen neuen Stil bin-
nenchristlichen theologischen Nachdenkens geht. Wenn meine Dogmatik
dariiber hinaus im Dialog der Religionen niitzlich sein kann, freue ich mich.
Dabei stellt sich natiirlich besonders die Problematik der Themen- und Mate-
rial-Auswahl. Fine Amerikanerin mit jiiddischem Hintergrund zum Beispiel, mit
der ich im Flugzeug tiber mein Projekt ins Gespriach gekommen war, meinte,
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Vorwort zur 3. Auflage

der Hauptunterschied zwischen den Religionen liege doch wohl in den unter-
schiedlichen Speise- und Fastenvorschriften. Verbliifft fragte ich mich: Was ent-
hilt meine Dogmatik iiber die Speisegebote der Religionen — nahezu nichts! Ich
hatte mich natiirlich weitgehend an klassischen literarischen Selbstzeugnissen
der Religionen und an relevanter Sekundarliteratur orientiert. Einen lebendi-
gen Eindruck von der derzeitigen inneren Verfassung und dem dufleren Zu-
stand der Weltreligionen vermitteln der von Peter Antes herausgegebene Sam-
melband »Die Religionen der Gegenwart« (Miinchen 1996) und der von Hans
Joas und Klaus Wiegandt edierte Tagungsbericht »Sikularisierung und die
Weltreligionen« (Frankfurt a. M. 2007).

Immer wieder stellt sich die Frage, ob die Objektivitit gewahrt bleibt, wenn
ein christlicher Theologe sich mit nichtchristlichen Religionen befafit. Impli-
ziert die von mir entschlossen eingenommene christliche Perspektive nicht
doch einen Superiorititsanspruch des Christentums? Wer das christliche Glau-
bensbekenntnis teilt, wird nach meiner Uberzeugung keinen anderen Weg se-
hen, als das in der religionstheologischen Debatte entwickelte Modell des In-
klusivismus zu vertreten. Dies bedeutet aber keineswegs eine Vereinnahmung
nichtchristlicher Religionen. Es ist Sache des dreieinen Gottes, auf welch ver-
borgene Weise auch immer sein Wirken in nichtchristlichen Religionen sich
vollzieht. Im Sinne eines gegenseitigen Inklusivismus sind sie ihrerseits einge-
laden, ihre eigene Sicht darzulegen und mit ihren Partnerreligionen — eben
auch mit dem Christentum! — ins Gesprich zu bringen.

Ein Grundproblem religioser Aussagen in jedweder Religion ist dabei das der
Sprachebene. Mein Versuch, zwischen Alpha- und Omega-Glauben, zwischen
artikuliertem und nicht mehr artikulierbarem Glauben zu unterscheiden, sucht
dem Rechnung zu tragen. Gerade hinsichtlich der Trinitétslehre wird diese Fra-
gestellung virulent: Gibt es im Blick auf den dreieinen Gott eine Glaubens-
bewufBtheit, die sich nicht in den Bahnen des altkirchlichen Dogmas artikuliert?
Religioses Bekenntnis, das um die Unauslotbarkeit des Glaubens weif3, wird
einerseits vor dem absoluten »Geheimnis, das wir Gott nennen« (Karl Rahner),
Halt machen und andererseits doch sich immer wieder um neue und verbes-
serte Ausdrucksmdoglichkeiten bemiithen. Worin besteht dabei die konstitutive
Rolle der Kirche? Eine Antwort auf diese Frage wird vor allem von romisch-ka-
tholischer Seite angemahnt, wihrend nach evangelischer Auffassung die Relati-
vierung der Ekklesiologie auf ihren Glaubensgrund hin einen wichtigen Beitrag
zum Dialog mit den Weltreligionen darstellt. Sollte aber tiber den Dialog hinaus
nicht starker von Mission im eigentlichen Sinn die Rede sein? Wenn Mission
heute nicht als Strategie zur Mitgliedergewinnung zu verstehen ist, sondern als
Rechenschaft von Hoffnung und als Bezeugung einer Wahrheitsgewif3heit,
dann darf eine interreligios orientierte Dogmatik wohl selbst als »missionari-
sches« Zeugnis verstanden werden.

Ich bedauere, dal mir die von Ninian Smart und seinem orthodoxen Kolle-
gen Steven Konstantine 1991 publizierte »Christian Systematic Theology in a
World Context« erst nach Abschlufy meiner Bemithungen um die vorliegende
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Dogmatik in die Hiande kam. Es ist ein wunderbares Buch, seelsorglich, fried-
fertig, unpritentids, erfiillt von einem trinitarisch orientierten Geist umfassen-
der Liebe. Schade, daf es nicht ins Deutsche iibersetzt wurde! Es beschreibt
christliche Grundiiberzeugungen und setzt sie, oft eher assoziativ, zu Auffas-
sungen nichtchristlicher Religionen in Beziehung, wobei Hinduismus und
Buddhismus stirker in Anspruch genommen werden als Judentum und Islam.
Es ist jedoch nicht — und will nicht sein — ein Dogmatik-Lehrbuch, sondern
vielmehr eine Vision — »the Vision of Love«.

Zur Uberraschung vieler sind Religion an sich wie auch einzelne Religionen
wieder zu einem offentlichen Thema geworden. Die Glaubenskongregation des
Vatikans hat mit der Erklirung »Dominus Iesus«, die Evangelische Kirche in
Deutschland mit den theologischen Leitlinien »Christlicher Glaube und nicht-
christliche Religionen« auf die neue Situation reagiert. Der Zentralausschuf des
Weltrats der Kirchen hat 2002 erneut »Richtlinien« fir den Dialog und die Be-
ziehungen mit Angehorigen anderer Religionen vorgelegt. In Marburg haben in
der Zwischenzeit zwei weitere Rudolf Otto-Symposien stattgefunden, bei denen
ich mitwirken konnte: »Religiose Minderheiten. Potentiale fiir Konflikt und
Frieden« (2002) und »Innerer Friede und die Uberwindung von Gewalt. Reli-
giose Traditionen auf dem Priifstand« (2005). Beide sind publiziert (Barth/El-
sas 2003; 2007). Das Symposion 2008 wird sich dem heiklen Problem von Reli-
gionsfreiheit und Glaubensverbreitung widmen.

Die absehbare religiose und kirchliche Entwicklung in Mitteleuropa legt es
nahe, von Menschen, die beruflich, ehrenamtlich oder ohne offizielle Funktion
den christlichen Glauben vertreten wollen, Sprachfihigkeit zu erwarten. Sie
miissen in der Lage sein, iiber ihre Uberzeugung Auskunft zu geben und sie
ihren Gesprichspartnern wenigstens gedanklich nachvollziehbar zu machen.
Zugleich sollten sie den christlichen Glauben in den Dialog der Weltanschau-
ungen und religidsen Stromungen einbringen. Dazu bedarf es theologischer
und insbesondere auch religionstheologischer Kompetenz. In diesem Sinn wire
es wiinschenswert, daf$ sich dogmatische Ausbildung und Reflexion nicht auf
herkommliche binnentheologische Diskussionsfelder beschriankt, sondern auf
die globale Weite religioser Erfahrungen und Traditionen einldfit. Jiirgen Ha-
bermas hat kiirzlich an »das Unabgegoltene in den religiosen Menschheitstiber-
lieferungen« erinnert. Wer sich mit religiésen Erfahrungen und Einsichten be-
schiftigt, wird »Unabgegoltenes« sowohl in einer ihm fremden wie auch in
seiner eigenen Tradition entdecken kénnen.

Die erfreuliche Preisgestaltung durch das Gtitersloher Verlagshaus moge Stu-
dierende dazu einladen, sich eine Dogmatik auch dann zuzulegen, wenn diese
mehr enthilt, als sie zunichst fur ihre Priifung zu brauchen meinen. Der Ex-
amensstoff ist im tibrigen, dem Lehrbuch-Charakter des Werks entsprechend,
komprimiert und transparent prasentiert. Ohne weiteres ist es ja moglich, sich
die interreligiosen Probleme, mit denen die Praxis zweifellos konfrontieren
wird, erst in einem zweiten Schritt anzueignen.

Die fiir die dritte Auflage (vgl. Vorwort zur 1. und 2. Auflage unten S. 823-826)
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notigen Verdnderungen sind so behutsam vorgenommen, dafd die drei Auflagen
des vorliegenden Werks nebeneinander benutzt werden konnen. Wer genau hin-
sieht, wird aber an verschiedenen Stellen Modifikationen, Erginzungen oder
Prizisierungen entdecken. Seit dem erstmaligen Erscheinen des Werks ist un-
endlich viel Literatur nicht nur zu traditionellen theologischen Themen, son-
dern insbesondere tiber nichtchristliche Religionen und den interreligiésen Dia-
log erschienen. Auch hat sich die Religionsgeschichte im eigentlichen Sinn
durch Beitrage zur Entstehung und zum Gestaltwandel von Religionen neu be-
merkbar gemacht (Karl-Heinz Ohlig 2002, Karen Armstrong 2006, Peter Antes
2006). Eine gute, mich entlastende Ubersicht gibt der ausfiihrliche Literatur-
bericht »Theologie der Religionen« von Reinhold Bernhardt (in: ThR 72 /2007,
1-35; 127-149). Literaturhinweise, die mir fiir Leser und Leserinnen des vorlie-
genden Buchs besonders wichtig erscheinen, sind in einem Literaturnachtrag
beigefiigt.

Allen, die sich in Rezensionen, Stellungnahmen oder auch personlich zu mei-
ner Dogmatik geduflert haben, mochte ich danken. Allen, die sich weiterhin
oder erstmalig mit dem christlichen Glauben im Kontext der Weltreligionen
befassen, wiinsche ich von Herzen die Erfahrung, die sich fiir Glaubende bei
diesem Unternehmen nahezu von selbst einstellt: dafy ihnen Gott dabei grofler
wird — Deus semper maior!

Marburg, im Advent 2007 Hans-Martin Barth
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